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ACTA EN VERSIÓN ESTENOGRÁFICA DE LA DÉCIMA TERCERA SESIÓN PÚBLICA DE RESOLUCIÓN DEL PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES DEL DIEZ DE ABRIL DE DOS MIL DIECINUEVE

[bookmark: _GoBack][bookmark: _Hlk515982367]MAGISTRADO PRESIDENTE. Buenas tardes a todas y todos, siendo las 17 horas con 18 minutos, da inicio la Décima Tercera Pública de Resolución de este Tribunal Electoral Local, convocada para el día de hoy, diez de abril del 2019, por lo que solicito al Secretario General, verifique la existencia del quórum legal para sesionar válidamente. ----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SECRETARIO GENERAL. Con su autorización Magistrado Presidente, doy fe que, además de Usted, se encuentran presentes la Magistrada Claudia Eloisa Díaz de León González y el Magistrado Jorge Ramón Díaz de León Gutiérrez; por tanto, con fundamento en el artículo 316, fracción I, del Código Electoral del Estado de Aguascalientes y 21, fracción I, inciso b), del Reglamento Interior de este Tribunal, certifico la existencia del quórum legal para sesionar válidamente. --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------MAGISTRADO PRESIDENTE. Muchas Gracias, secretario, en virtud de lo anterior, con fundamento en el artículo 316, fracción I, del Código Electoral del Estado de Aguascalientes y 21, fracción I, inciso c), del Reglamento Interior de este Tribunal, se declara abierta la Décima tercera Sesión Pública de Resolución del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes. -----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------Señor Secretario, sírvase dar cuenta con el orden del día programado para esta Sesión. -----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------SECRETARIO GENERAL. Con su autorización Magistrado Presidente, Magistrada y Magistrado, les informo que el orden del día programado para esta Sesión Pública de Resolución se conforma de la siguiente manera: 
1. [bookmark: _Hlk511301822]Aprobación del orden del día; y
2. Proyecto de Resolución del Juicio para la Protección de los Derechos Político-Electorales de la Ciudadana identificado con el número de expediente TEEA-JDC-030 del año 2019, propuesto por su ponencia Magistrado Presidente Héctor Salvador Hernández Gallegos. 
Puntos que fueron debidamente precisados en la convocatoria que les fue circulada con anterioridad. Es el orden del día programado para esta Sesión Magistrado Presidente. ------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
MAGISTRADO PRESIDENTE. Muchas Gracias, secretario general, ahora le solicito dé cuenta con el primer asunto del orden del día. ----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SECRETARIO GENERAL. Magistrado Presidente, Magistrada y Magistrado, les informo que el primer asunto a desahogar en esta Sesión Pública de Resolución es el relativo a la aprobación del orden de día. ------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------MAGISTRADO PRESIDENTE. Muchas gracias, Magistrada, Magistrado, está a su consideración el orden del día, quien este por la afirmativa favor de manifestarlo de la forma acostumbrada. --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------El orden del día ha sido aprobado por unanimidad del Pleno de este Tribunal. Ahora secretario general, le solicito dé cuenta con el siguiente punto del orden del día. -------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------SECRETARIO GENERAL. Magistrado Presidente, Magistrada, Magistrado, les informo que el siguiente punto a desahogar en esta Sesión Pública de Resolución, es el relativo a la propuesta de proyecto de Sentencia que pone a consideración el Magistrado Presidente.---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------MAGISTRADO PRESIDENTE. Muchas gracias señor secretario, ahora solicito la presencia del Secretario de Estudio DANIEL OMAR GUTIÉRREZ RUVALCAVA para que dé cuenta del proyecto propuesto por mi ponencia. -------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------SECRETARIO DE ESTUDIO DANIEL. Con su permiso magistrado Presidente: Magistrada, Magistrados doy cuenta con el proyecto de resolución del juicio ciudadano identificado con el número 30 de este año, interpuesto por la ciudadana Elvia Sánchez Ramos, en contra del dictamen de la Comisión Nacional de Elecciones de MORENA sobre el proceso interno de selección de las y los candidatos para presidentes síndicos y regidores de los ayuntamientos del estado de Aguascalientes, para el proceso electoral de 2018- 2019, así como en contra del omisión por parte del Consejo y Comité Ejecutivo Nacional de MORENA de sancionar la lista final de candidaturas. En el proyecto se propone sobreseer el asunto en lo referido al dictamen impugnado toda vez que no puede ser considerado un acto definitivo pues de acuerdo a la convocatoria y estatutos, y en relación a los archivos que obra en el expediente no ha sido sancionado por el Consejo Nacional de MORENA o su Comité Ejecutivo Nacional, lo anterior porque el acto impugnado no ha adquirido definitividad desde un punto de vista sustancial por lo que no afecta el interés jurídico de la promovente, ya que se trata de una determinación intra procesal que no genera afectación de algún derecho. De esta manera, en el asunto el dictamen impugnado requiere forzosamente de ser sancionado por el Consejo Nacional o el Comité Ejecutivo , de tal manera que al no darse este acto no produce efectos definitivos que permitan su validez y por ende la Conclusión del proceso interno de selección de candidaturas de MORENA, pues el mismo, aún puede ser modificado por dichos órganos interpartidistas por otro lado en cuanto al omisión del Consejo y/o el Comité ejecutivo nacional de sancionar la lista final de candidaturas se propone declararlo fundado, debido a que la fecha límite fijada por el propio Comité Ejecutivo Nacional de MORENA para sancionar la lista definitiva de candidaturas externas e internas para este proceso electoral fue el 6 abril, Cuestión que no ha sido cumplida. En Virtud de lo anterior, a fin de preservar los principios de legalidad y certeza este tribunal propone declarar fundado el presente agravio y ordenar a las autoridades facultadas para ello sancionar el listado final de candidaturas correspondientes. Esto, con la finalidad de cumplir a cabalidad con la normativa aplicable para la realización de su proceso interno de selección de candidaturas y así permitir y garantizar el debido ejercicio de los derechos político-electorales de sus militantes y de la ciudadanía que participará por un cargo popular de su partido, es la cuenta Magistrada y Magistrados.------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------ MAGISTRADO PRESIDENTE. Muchas gracias secretario, Magistrada, Magistrado está a su consideración el proyecto de mi ponencia no sé si tuvieran alguna consideración, bueno voy a ser alusión, quedó muy clara la sentencia, como lo hemos dicho son sentencias ciudadanas, breves pero concisas y muy fundada y motivada, consideró que está muy claro la ponencia en su lectura quedo muy bien explicada no obstante quiero precisar un par de puntos que consideró importantes. El juicio de ciudadano fue promovido por la ciudadana Elvia Sánchez Ramos en contra del dictamen de la Comisión Nacional de Elecciones de MORENA, sobre el proceso interno de selección de las y los candidatos para presidentes, síndicos y regidores de los ayuntamientos del estado Aguascalentense para el proceso electoral de 2018-2019, así como en contra de la omisión por parte del Consejo y Comité Ejecutivo Nacional de MORENA de sancionar la lista final de candidaturas, por lo cual el proyecto que pongo a su consideración se propone sobreseer en el asunto lo que respecta al referido dictamen impugnado ya que la presente controversia no puede ser considerada un acto definitivo ni firme como se leyó pues de acuerdo a convocatoria y estatutos y en relación a las constancias que obran en el expediente no ha sido sancionado por el Consejo General de MORENA o por el Comité Ejecutivo Nacional ya que así lo establecen los estatutos, esto fue así porque dentro del estudio que se realizó en la ponencia se determinó que el acto impugnado no ha adquirido definitividad que es uno de los principios que maneja el Código Electoral de nuestro estado desde el punto de vista sustancial, por lo que no afecta el interés jurídico de la actora ya que se trata una determinación intra procesal que no genera la afectación de algún derecho pues carece de la firmeza que se impugna, por tales consideraciones se determinó el dictamen impugnado requiere forzosamente de ser sancionado por la Comisión Nacional o el Comité Ejecutivo Nacional para que pueda generar efectos definitivos que permitan su validez y por ende es necesario la conclusión del proceso interno de selección de candidaturas de MORENA ya que a través de este puede ser modificado o revocado por dichos órganos intra partidistas, sería mi intervención para dejar un poco más clara la participación no sé si hubiera alguna intervención, si adelante .-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------MAGISTRADO JORGE. Gracias Presidente, Magistrada, coincido plenamente con el proyecto propuesto, se trata de un asunto en donde efectivamente la parte inconforme viene a reclamar un dictamen, no obstante este dictamen de fecha 5 abril por el que se publicó una lista final de candidatos y candidatas es el que se fija como acto reclamado de la demanda y en su lectura integral se advierte que también se ésta reclamando una omisión para como un acto que nos ha llevado a cabo a fin de que este se genere, entonces en cuanto primer acto coincido en que se trata de un acto que no cumple con una definitividad entendida ésta, como en el sentido de que no es un acto acabado sino que es un acto intra procesal que tendrá una conclusión diversa y tendrá una determinación o sanción por parte del órgano subsecuente, si atendemos a lo que dice la convocatoria en su numeral 20 que establece que el Consejo Nacional o en su caso el Comité Ejecutivo Nacional sancionará con un acto futuro el listado final de candidaturas externas e internas que es precisamente el acto aquí reclamado, esto nos lleva a la conclusión de que existirá un acto futuro como se propone en el proyecto que puede modificar o variar el acto respectivo. La convocatoria en ese sentido coincido entonces de que esto es un acto o un proceso inacabado entonces nos lleva a que se sobresea en el juicio por esta falta definitividad entendida en los términos ya explicados. En cuanto al omisión también coincido en que es o la propia convocatoria lo que estableció que más tardía a más tardar el día 6 abril se generaría esta sanción por parte del órgano encargado de hacerlo a fin de que las personas interesadas generarán su registro respectivo estamos a unas horas de que concluya este proceso respectivo por eso el asunto una vez integrado a sus momentos se decide sesionar de una manera expedita a fin de garantizar los derechos político-electorales de quienes están interesados en esta contienda y de esa manera ordenamos que se sancione ya en una cuestión de horas este listado que está proponiendo y que puede ser en el sentido de aprobar, de no probar de modificar lo que la Comisión Ejecutiva Nacional o la Comisión Nacional de MORENA o el Comité Ejecutivo Nacional determine. En ese sentido coincido plenamente con el proyecto propuestos por su ponencia, Magistrado Presidente.---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------MAGISTRADO PRESIDENTE. Muchas gracias, no sé si hubiera otra intervención, si adelante: ------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
MAGISTRADA CLAUDIA. Nada más para hacer una precisión, coincido con el proyecto lo acompaño, nada más quiero hacer una precisión de que está en los estatutos específicamente en el artículo 46 la actitud de la Comisión Nacional de Elecciones en el inciso J), para presentar al Consejo Nacional las candidaturas de cada género para su aprobación final de ahí es donde nos estamos fundamentando para decir que el proceso está inacabado ciertamente las candidaturas se van, van a producir agravio en la medida en la que no sean producto de un proceso de selección interna de acuerdo a estatutos, es mi intervención nada más.------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
MAGISTRADO PRESIDENTE. Muchas gracias Magistrada, al no haber otra intervención, secretario favor de tomar la votación del proyecto propuesto.----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SECRETARIO GENERAL. Con su autorización, Magistrado Presidente:
¿Magistrada Claudia Eloísa Díaz de León González? -----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
Magistrada Claudia. Con la propuesta.------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SECRETARIO GENERAL. ¿Magistrado Jorge Ramón Díaz de León Gutiérrez?
Magistrado Jorge. Acompaño el proyecto.-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SECRETARIO GENERAL. ¿Magistrado Presidente Héctor Salvador Hernández Gallegos?
Magistrado Presidente. Con mi proyecto.---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SECRETARIO GENERAL. Magistrado le informo que el proyecto fue aprobado por unanimidad de votos.------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
MAGISTRADO PRESIDENTE. Muchas gracias señor secretario, en consecuencia, En la resolución de los Juicios para la protección de los Derechos Político-Electorales de la Ciudadana identificados con el número de expediente TEEA-JDC-030, del año dos mil diecinueve, se resuelve:
PRIMERO. Se sobresee en cuanto a los hechos precisado en el capítulo de improcedencia de la presente resolución, debido a la falta de definitividad del auto reclamado.

SEGUNDO. Se declara fundado el agravio hecho valer por la promovente, sobre la omisión de sanción del listado final de candidaturas por parte del Consejo Nacional y/o Comité Ejecutivo Nacional de MORENA.

TERCERO. En consecuencia, se ordena al Consejo Nacional y/o al Comité Ejecutivo Nacional, que en un término de seis horas a partir de que sea notificada esta resolución, sancione el listado definitivo de candidaturas para el proceso electoral 2018-2019 en Aguascalientes, que hace referencia al numeral 20 de la convocatoria, de acuerdo a lo establecido en el capitulo 3.1 de la presente sentencia.

Es el sentido de esta resolución, Magistrada, Magistrado, secretario general le solicito dé cuenta con el siguiente punto del orden del día------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------SECRETARIO GENERAL. Magistrado Presidente, Magistrada y Magistrado, les informo que los asuntos listados para esta sesión púbica de resolución han sido agotados.---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------MAGISTRADO PRESIDENTE. Gracias, señor secretario general, al no haber otro asunto qué tratar, siendo las 17 horas con 32 minutos del día de hoy diez de abril de 2019, se da por concluida la presente Sesión. Muchas gracias a todas y todos. Se levanta la presenta Acta en cumplimiento a lo previsto en los artículos 357, fracción VI y 359, fracción III, del Código Electoral del Estado de Aguascalientes; 18, fracción VI, 21, fracción I, párrafo tercero y 28 fracción VII y XVI, del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes, para los efectos legales procedentes, firma el Magistrado Presidente del Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes, ante la Secretaría General de Acuerdos, quien autoriza y da fe. 
	Magistrado Presidente
	

	


Héctor Salvador Hernández Gallegos
	

	
	


Secretario General de Acuerdos

	
	Jesús Ociel Baena Saucedo 
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ACTA DE SESIÓN PÚBLICA DEL PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, CELEBRADA EL 26 DE JUNIO DE 2013.

image1.jpg
TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES




