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ACTA EN VERSIÓN ESTENOGRÁFICA DE LA SEXTA SESIÓN PÚBLICA DE RESOLUCIÓN DEL PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES DEL TRECE DE FEBRERO DE DOS MIL DIECINUEVE

[bookmark: _GoBack][bookmark: _Hlk515982367]MAGISTRADO PRESIDENTE. Muy buenas tardes a todas y todos, siendo las 15 horas con 45 minutos, da inicio la Sexta Sesión Pública de Resolución de este Tribunal Electoral Local, convocada para el día de hoy, 13 de febrero del 2019, por lo que solicito al Secretario General, verifique la existencia del quórum legal para sesionar válidamente. ----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SECRETARIO GENERAL. Con su autorización Magistrado Presidente, doy cuenta que, además de Usted, se encuentran presentes la Magistrada Claudia Eloisa Díaz de León González y el Magistrado Jorge Ramón Díaz de León Gutiérrez; por tanto, con fundamento en el artículo 316, fracción I, del Código Electoral del Estado de Aguascalientes y 21, fracción I, inciso b), del Reglamento Interior de este Tribunal, certifico la existencia del quórum legal para sesionar válidamente. ------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------MAGISTRADO PRESIDENTE. Muchas Gracias, señor secretario general, 
en virtud de lo anterior, con fundamento en el artículo 316, fracción I, del Código Electoral del Estado de Aguascalientes y 21, fracción I, inciso c), del Reglamento Interior de este Tribunal, se declara abierta la Sexta Sesión Pública de Resolución del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes. -----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------Señor Secretario, sírvase dar cuenta con el orden del día programado para esta Sesión por favor. -----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------SECRETARIO GENERAL. Con su autorización Magistrado Presidente, Magistrada, Magistrado, les informo que el orden del día programado para esta Sesión Pública de Resolución se conforma de la siguiente manera: 
1. [bookmark: _Hlk511301822]Aprobación del orden del día; 
2. [bookmark: _Hlk520284497]Proyecto de Sentencia del Juicio para la Protección de los Derechos Político-Electorales de la Ciudadana identificado con el número de expediente TEEA-JDC-007/2019, propuesto por la ponencia de la Magistrada Claudia Eloisa Díaz de León González. 
Puntos que fueron debidamente precisados en la convocatoria que les fue circulada con anterioridad. Es el orden del día programado para esta Sesión Magistrado Presidente. ------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
MAGISTRADO PRESIDENTE. Muchas Gracias, secretario general, ahora le solicito dé cuenta con el primer asunto del orden del día. ----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SECRETARIO GENERAL. Magistrado Presidente, Magistrada y Magistrado, les informo que el primer asunto a desahogar en esta Sesión Pública de Resolución es el relativo a la aprobación del orden de día. ------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------MAGISTRADO PRESIDENTE. Muchas gracias secretario, Magistrada, Magistrado, pongo a su consideración el orden del día, si estuvieran con él por favor manifestarlo de la forma acostumbrada. ----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------Secretario el orden del día ha sido aprobado por unanimidad del Pleno de este Tribunal. Ahora secretario general, le solicito dé cuenta con el siguiente punto del orden del día. ---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------SECRETARIO GENERAL. Magistrado Presidente, Magistrada y Magistrado, les informo que el siguiente punto a desahogar en esta Sesión Pública de Resolución, es el relativo a la propuesta de Sentencia que pone a consideración la ponencia de la Magistrada Claudia Eloisa Díaz de León González.-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------MAGISTRADO PRESIDENTE.  Muchas gracias secretario, en tal virtud solicito la presencia de la Secretaria Rebeca Yolanda Bernal Alemán para que nos dé a conocer el proyecto de la ponencia de la Magistrada Claudia Eloisa Díaz de León González. --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------SECRETARIA DE ESTUDIO REBECA. Con su autorización Magistrado Presidente: Magistrada, Magistrados, doy cuenta con el juicio ciudadano identificado con el número siete de este año, instruido con motivo de la demanda presentada por una solicitante de pre registro de aspirante a candidata independiente, quien señala como acto reclamado la notificación del oficio de requerimiento que le fue formulado por el Secretario Ejecutivo del instituto estatal electoral dentro de la etapa de pre registro.

[bookmark: _Hlk511381078]La quejosa se duele de que la notificación fue realizada por personal del instituto electoral que no contaba con la facultad para realizar notificaciones. Este agravio se considera fundado, como a continuación se expone. La notificación es un acto procesal vinculado a la garantía de audiencia consagrada en el artículo 14 constitucional, del que se desprende que, de las actuaciones procesales, la notificación es un elemento esencial, pues es el medio específico a través del cual se produce la certeza de que el particular afectado por el acto que se le notifica, tuvo pleno conocimiento del mismo, y así en su caso, se encuentre en posibilidad de oponerse y defenderse de él, lo es la notificación. De lo dispuesto por el artículo cincuenta y siete, fracción veintiuno, del Reglamento Interior del Instituto Electoral, se obtiene que la única persona que puede realizar las notificaciones de los acuerdos que le encomiende el Consejo, así como de los procedimientos administrativos -a excepción a los procedimientos sancionadores especiales y ordinarios-, es el Secretario Ejecutivo, es decir, cuenta con una facultad exclusiva. No debe pasarse por alto que el Consejo General como el órgano superior de dirección, es quien tiene la facultad reglamentaria, y es el único que puede delegar la función de realizar notificaciones a los diversos funcionarios del propio Instituto, que no sean el Secretario Ejecutivo. Lo anterior es así, pues la Suprema Corte de Justicia de la Nación, ha establecido en sus criterios que la delegación de facultades es una técnica de transferencia de una competencia propia de un órgano superior a uno inferior, que persigue como propósito facilitar los fines de aquél, pero que, para que pueda llevarse a cabo, requiere: 
a) De la existencia de dos órganos, el delegante y el delegado; 
b) que el delegante esté autorizado por la ley para llevarla a cabo; 
c) que no se trate de facultades exclusivas; y 
d) que el acuerdo delegatorio se publique en diarios oficiales. 

En el caso concreto, si bien conforme a lo dispuesto por el artículo cincuenta y ocho, del Reglamento Interior, la Secretaría Ejecutiva, además de su titular cuenta con una estructura mínima de funcionarios, no es menos cierto, que la facultad prevista por la fracción veintiuno, del artículo cincuenta y siete, es decir, la de realizar notificaciones, es una facultad exclusiva del Secretario Ejecutivo y solo el Consejo General puede atribuir la delegación. 
Por tanto, la notificación del oficio IEE-SE-409-2019, es nula, al no haber sido realizada por persona con facultades para ello. En tal sentido, es que se propone declarar la nulidad de la notificación solicitada, y como consecuencia de ello, dejar sin efectos la resolución CG-R-12/19, aprobada en fecha treinta y uno de enero, ordenando al secretario ejecutivo que realice de nueva cuenta la notificación del requerimiento a la quejosa, para que ésta dentro del plazo que previene el artículo 41 del reglamento de candidaturas independientes de cumplimiento al requerimiento que se le formula dentro de la etapa de pre registro. Es la cuenta Magistrada y Magistrados...---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- MAGISTRADO PRESIDENTE. Muchas gracias secretaria, Magistrada, Magistrado está a su consideración el proyecto de la ponencia que nos acaban de dar a conocer, no sé si hubiera algún comentario al respecto, adelante Magistrada----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- MAGISTRADA CLAUDIA. Bueno pues creo que la cuenta ha sido muy clara, muy completa, y pues el asunto está muy claro, es nada más mi interés por tomar el micrófono para resaltar la importancia de las notificaciones en los actos procesales, en cualquier tipo de proceso, en cualquier comunicación que existe entre una autoridad a un gobernado, su finalidad es transmitir o comunicar órdenes y decisiones de la autoridad a las partes en un procedimiento determinado y estos actos procesales son de máxima relevancia, porque si no se llevan a cabo con las formalidades establecidas por la ley existe una transgresión al derecho de defensa contenido en la Constitución, quiero nada más resaltar también una jurisprudencia de la Suprema Corte que dice: Notificación de los actos administrativos requieren de la identificación de los notificadores para su validez y habla de que las notificaciones revisten formalidades legales ya que por ellas, se hace del conocimiento a las partes las determinaciones tomadas por la autoridad por lo que quien notifique al acto tienen la obligación de presentar un documento oficial que valide su actuación como representante de la autoridad. Y en el caso para la notificación de este tipo de procedimientos la atribución o la facultad de notificar está atribuida al secretario técnico y la puede delegar según su propio reglamento interior solamente en los casos de procedimientos especiales y ordinarios sancionadores entonces se considera y por eso se propone la nulidad de la notificación para efectos que se repitan estas actuaciones, es cuanto -----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------MAGISTRADO PRESIDENTE. Muchas gracias, Magistrado, adelante-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------MAGISTRADO JORGE. También para pronunciarme a favor del proyecto, efectivamente como bien se señala en la cuenta y es ratificado por la Magistrada y sobre todo tratándose de las notificaciones en donde se hacen requerimientos a las partes en cualquier procedimiento también se ha identificado por jurisprudencia de la Suprema Corte que esta clase de notificaciones tienen que ser personales y tiene que ser por parte los funcionarios que tienen esa facultad en este caso como se explica ampliamente es la propia disposición reglamentaria la que establece en cuáles casos específicos si se pueden delegar estas facultades por parte del Secretario Ejecutivo y en los demás sólo es el Consejo General quien puede llevar a cabo ello, me parece importante también destacar que bueno hay un efecto y consecuencia de esta nulidad que nos lleva a que también la determinación que se generó con la falta de cumplimiento a estos requerimientos que se hicieron como efecto consecuente un efecto dominó se queda también sin efecto y se declara su nulidad y además me parece importante también destacar que el propio proyecto se dice que esto no significa que se esté dando a la parte quejosa una oportunidad o un plazo más amplio para que cumpla con los requisitos dentro de la etapa de pre registro a fin de tener una posible candidatura independiente, sino que nada más se está pretendiendo que se salvaguarde su garantía de audiencia, esto es importante porque como podremos ir viendo a futuro si hay más asuntos de esta naturaleza los requisitos y los tiempos para cumplir con las necesidades a fin de ser candidato independiente deben cumplirse de manera estricta, sería cuánto.----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------MAGISTRADO PRESIDENTE. Muchas gracias Magistrado, bueno yo igual en el mismo sentido a favor del proyecto, el debido proceso dentro de la ley o del Código Electoral y lo que maneja la reglamentación del código Electoral tiene la facultad el Consejo General como bien lo dice la Magistrada y el Magistrado, de hacer todos los reglamentos y todos los acomodos necesarios para cuidar y darle certeza al proceso electoral, dentro de la facultad de Consejo General viene una fracción que dice: llevar a cabo todos los acuerdos necesarios que sean necesarios para complementar y darle certeza a este proceso o lo que sea necesario incluso viene con fundamento en cada uno de los acuerdos que se llevan a cabo dentro del Instituto, efectivamente viene sólo especificado en el reglamento para algunas cuestiones, incluso en el reglamento de Oficialía electoral también le delega esta facultad por qué no manejarlo o por qué no transmitir esta facultad y lo digo de manera consejo al Consejo General si tiene la facultad, dale la facultad amplia, sabemos perfectamente que si bien recae en el secretario ejecutivo no puede ser de uno de manera unipersonal llevar él todas las notificaciones porque es materialmente imposible sin embargo, sí puede otorgársele esa facultad y trasmitirse esa facultad para que pueda llevar a cabo con la demás gente que tiene porque tiene más gente dentro del Instituto y obviamente esto le da más claridad y certeza al ciudadano, qué es lo que pasa cuando revisamos el expediente o reviso la notificación, efectivamente viene la firma de la persona que lleva a cabo la notificación, pero también viene la firma del Secretario Ejecutivo y ahí manifiesta en la misma notificación, pero fue llevada a cabo por fulano o fulana de tal, la persona que llevo a cabo la notificación, ni siquiera manifiesta algún otro tipo de situación incluso, la que están los estrados también se manifiesta se publican en estrados a consecuencia de que fue la persona fulana de tal, o sea, señala la delegación y deja de manifiesto que no existe al revisar ya dentro de la ley que no existe una delegación expresa tácita y dentro del proceso electoral los principios son básicos tenemos que darle una seguridad jurídica y una certeza al ciudadano para que venga y actúe directamente con nosotros y eso es lo que manejaba el Magistrado; tenemos que dar esta facultad para que ellos tengan la oportunidad como ciudadanos de poder participar y poderles dar esta garantía de audiencia a la que tienen ellos derecho, por eso estoy de acuerdo con otro proyecto, no sé si hubiera alguna otra, no habiendo ninguna otra manifestación señor secretario por favor tome la votación del proyecto propuesto-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------SECRETARIO GENERAL. Con su autorización, Magistrado Presidente:
¿Magistrada Claudia Eloísa Díaz de León González? -----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
Magistrada Claudia. Con mi propuesta.--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SECRETARIO GENERAL. ¿Magistrado Jorge Ramón Díaz de León Gutiérrez?
Magistrado Jorge. A favor del proyecto.-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SECRETARIO GENERAL. ¿Magistrado Presidente Héctor Salvador Hernández Gallegos?
Magistrado Presidente. A favor del proyecto.---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SECRETARIO GENERAL. Magistrado le informo que el proyecto fue aprobado por unanimidad de votos.------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
MAGISTRADO PRESIDENTE. Muchas gracias secretario, en consecuencia, en la resolución del Juicio para la Protección de los Derechos Político-Electorales de la Ciudadana identificado con el expediente TEEA-JDC-007/2019 se resuelve:

PRIMERO. Se declara la nulidad tanto del citatorio como de la cédula de notificación levantadas en fechas 28 y 29 de enero, en relación con el requerimiento que se formula a la ciudadana Concepción Adelaida Espinoza Aguilar por el Secretario Ejecutivo mediante el oficio IEE-SE-0409/2019;

SEGUNDO. Se declara la nulidad tanto de la notificación por estrados levantada con fecha 29 enero por el Secretario Ejecutivo en relación con el requerimiento que se formula a la ciudadana Concepción Adelaida Espinoza Aguilar mediante el oficio IEE-SE-0409/2019;

TERCERO. En consecuencia, se deja sin efectos la resolución CG-R-12/19 aprobada por el Consejo General en fecha 31 enero;

CUARTO. Se ordena al secretario ejecutivo lleve a cabo la notificación del oficio y de una se he 2019 a la ciudadana concepción Adelaida Espinoza Aguilar siguiendo los lineamientos precisados en el capítulo de efectos de esta sentencia. Es el sentido esta relación Magistrada y Magistrado, secretario general le solicito dé cuenta con el siguiente punto del orden del día -------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SECRETARIO GENERAL. Magistrado Presidente, Magistrada y Magistrado, les informo que los asuntos listados para esta sesión púbica de resolución han sido agotados.-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
MAGISTRADO PRESIDENTE. Muchas gracias, señor secretario, al no haber otro asunto qué tratar, siendo las 16 horas con 0 minutos del día de hoy 13 de febrero de 2019, se da por concluida la presente Sesión de este Tribunal. Muchas gracias a todas y todos, buenas tardes. --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Se levanta la presenta Acta en cumplimiento a lo previsto en los artículos 357, fracción VI y 359, fracción III, del Código Electoral del Estado de Aguascalientes; 18, fracción VI, 21, fracción I, párrafo tercero y 28 fracción VII y XVI, del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes, para los efectos legales procedentes, firma el Magistrado Presidente del Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes, ante la Secretaría General de Acuerdos, quien autoriza y da fe. 
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Héctor Salvador Hernández Gallegos
	

	
	

Secretario General de Acuerdos
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ACTA DE SESIÓN PÚBLICA DEL PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, CELEBRADA EL 26 DE JUNIO DE 2013.
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